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И.С. Чуносова
Минск, ГУО «Академия последипломного образования»

СУЩНОСТНЫЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ ТЕРМИНА
«ВЫРАЗИТЕЛЬНОСТЬ ПЕДАГОГИЧЕСКОЙ РЕЧИ»

Совершенствование коммуникативной компетентности будушич 
педагогов в учреждениях высшего образования является актуально!! 
проблемой повышения качества профессиональной подготовки. Одним! 
основное внимание в процессе обучения студентов педагогически- 
специальностей уделяется формированию лингвистической (языковом I 
составляющей коммуникативной компетенции. Между тем дискурсишии 
компетентность в части владения навыками продуцирования учебно 
научной речи не менее важна в педагогической деятельное! и 
Эффективность учебной коммуникации напрямую зависит от способно! I и 
учителя осуществлять педагогическое общение в соответствии с целями, 
задачами урока, умения отбирать языковые средства, учитывая специфни 
образовательной ситуации, индивидуальные особенности обучаемых и 
жанровые каноны научно-учебного подстиля [1, с. 101].

Развитие у студентов-педагогов системного представления он 
особенностях, функциях, основных критериях использования среде I и 
выразительности в педагогическом общении -  одно из перспективны ч 
направлений совершенствования дискурсивных умений будущих учителем 
в овладении навыками эффективной учебно-научной речи 
Выразительность педагогического дискурса является важным показателем 
профессионального мастерства учителя. Эмоционально-экспрессивное 
наполнение учебной коммуникации гармонизирует педагогическое 
воздействие, способствует представлению изучаемой информации и 
наиболее оптимальной для восприятия школьников форме, обеспечивае!
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активизацию познавательного интереса к учению. Решая задачи создания 
обучающей программы, направленной на формирование навыков 
выразительной речи будущих учителей в учреждениях высшего 
образования педагогического профиля, необходимо уточнить содержание 
данного понятия, не имеющего единой трактовки в прецедентной 
литературе.

Цель данной статьи -  сформулировать дефиницию термина 
«выразительность педагогической речи» на основе анализа ключевых 
подходов к определению сущности понятия «выразительность речи» и 
особенностей коммуникативной реализации средств выразительности в 
условиях учебной коммуникации.

Выделив на основе анализа соотношения речь -  сознание понятие 
«выразительность», Б.Н. Головин подчеркнул способность речи оказывать 
влияние не только на ум, но и на эмоциональную область сознания, 
поддерживать внимание, интерес слушателя или читателя с помощью 
подбора и размещения языковых средств. В исследованиях
Н.А. Ипполитовой, М.Р. Савовой, Н.Ю. Штрекер, О.С. Ломовой,
А.А. Мурашова и др. отмечается значимость выразительности, основанной 
на употреблении в речи системы средств выразительности (тропов и 
фигур), в области достижения влиятельности высказывания, оказания 
эмоционального воздействия на слушателей, в том числе и в 
педагогической речи. Наряду с термином «выразительность» встречается 
также ряд близких или тождественных понятий: «образность», 
«изобразительность», «экспрессивность», «эмотивность», «эмоциональность».

Выразительность нередко определяют как образность, возможность 
воздействовать на сознание, формировать конкретно-чувственные 
представления о действительности. Образность базируется на таком 
коммуникативном качестве, как богатство речи, так как она достигается 
собственно языковыми средствами: умелым использованием всех богатств 
языка, владением его лексическим многообразием -  омонимами, 
синонимами, паронимами, антонимами, фразеологизмами, которые и 
порождают различные тропы и стилистические фигуры [2, с. 47-48].

Под образностью понимается способность речи вызывать конкретно­
чувственные образы действительности. О данном качестве речи можно 
говорить в трех смыслах: как способе наглядного изображения предмета 
речи (подобно изобразительности речи), как средстве создания 
самостоятельных образов, как средстве создания речевого имиджа 
повествователя или воссоздания речевых образов персонажей речи 
[3, с. 347-348]. В свою очередь, изобразительность (наглядность) -  
категория современной риторики, посредством которой можно передавать 
денотативное (наглядно-образное) содержание, раскрывать не только

Ре
по
зи
то
ри
й Б
ар
ГУ



192

зрительные, но и слуховые, тактильные образы, а также описания запихни 
В соответствии с этим представлением тропы и фигуры рассматривай у г ми 
изобразительные средства речи [3, с. 333].

Характеризуя термин «образность», О.И. Ревуцкий отмечает, что > I. • 
свойство отражает потенциал речи порождать разнообразные ассоциации и 
представления, более всего характерные для художественно-литературмы 
текстов. С понятием образности, по мнению учёного, связаны и друын 
категории: эмоциональность, оценочность и экспрессивность (экспрессии! 
Эмоциональность выражает чувственные реакции на стимулы внеини и 
среды с помощью специальных языковых средств: эмоциональных части 
междометий, существительных и прилагательных с суффиксам и 
эмоциональной оценки и др. Экспрессивность и выразительность ашир 
считает терминологическими дублетами, основанными на отступлении ш 
привычной речевой нормы [4, с. 106-107].

В «Риторическом словаре» Г.Г. Хазагеров называет экспрессивное 11. и 
эмоциональность современными категориями, отражающими ту сторон 
речи, к которой риторика давно проявляла интерес. Наиболее приемлемой 
автор считает точку зрения, согласно которой экспрессивность тракту ни 
как эмоциональность и оценочность либо как выразительность и 
изобразительность высказывания, так как «при таком подходе становий ч 
объяснимым и сам феномен речевой фигуры» как способа привлечении 
внимания, сообщения речи наглядности. Экспрессивное и 
противопоставлена речевому стандарту, поскольку частое употребление 
средств выразительности делает их штампом [3, с. 54-55].

Ряд источников трактует выразительность и экспрессивность юн 
синонимичные понятия (О.С. Ахманова, Т.В. Матвеева, А.В. Горбуиоии. 
Н.Н. Романова, А.В. Филлипов), поскольку буквальный перевод термты 
«экспрессивность» -  это выразительность. В основе экспрессивной и 
лежат, с одной стороны, психологические закономерности, касающип и 
выражения эмоций и чувств адресантом, и, с другой стороны, восприятч 
языковых единиц, имеющих отклонения от речевых стереотипии 
адресатом. Экспрессивность говорящего (пишущего) усилишич 
эмоциональную сторону речи, акцентирует смысл высказывания, созДпС I 
эстетический эффект, способствует удержанию и усилению вниммннм 
слушающего и повышению уровня рефлексии. Данное свойсию 
совокупности языковых единиц способно оказывать влияние на различны! 
области сознания (логическую, эмоциональную и эстетическую) [5, с. 35-371,

Таким образом, зачастую термин «выразительность речи» 
отождествляют со способностью визуализировать действительность в впд< 
наглядных образов (наглядность, образность, изобразительность) либо
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отмечают эмоциональную составляющую речи и оригинальность 
изложения материала (эмоциональность, экспрессивность).

Отметим также тенденцию рассматривать выразительность в 
широком смысле слова (в системе терминов элокуции) как интегральное 
свойство речи, включающее совокупность таких качеств, как точность, 
логичность, ясность, экспрессивность, которые обеспечивают полноценное 
восприятие информации, адекватное пониманию адресата (А.П. Сковород­
ников, Г.А. Копнина) [6, с. 90]. В узком смысле слова выразительность 
сводится к определению в рамках понятия «техника речи», которое 
заключается в овладении невербальными проявлениями выразительности. 
К ним относятся интонационные характеристики (тембр, темп, 
артикуляция, высота, длительность, громкость), усиливающие эффект 
произносимой речи, и кинетические средства (мимика, жестикуляция, 
пантомимика), влияющие на зрительное восприятие собеседника.

Представляется наиболее целесообразным признать точку зрения, что 
выразительность базируется, независимо от стилистической 
принадлежности высказывания, с одной стороны, на экспрессивности, или 
выделенности, повышенной интенсивности того или иного средства на 
фоне нейтральных средств, и, с другой стороны, -  на образности, 
способности воздействовать не только на ум, но и на органы чувств (слух, 
зрение). Соответственно, такие качества речи, как оценочность, 
эмоциональность, образность и эстетичность, следует считать «основными 
гранями выразительности» [7, с. 280].

Функционирование педагогического дискурса подчинено ряду 
лингвистических и экстралингвистических факторов. Он характеризуется 
такими особенностями научной речи, как подготовленность, отвлечён­
ность, обобщённость, логичность и в то же время скрытая эмоциональность. 
Выразительные средства в научной речи «относятся к области не 
эмоциональной, а интеллектуальной экспрессии». Прослеживается 
зависимость выразительной насыщенности высказывания от формы, 
в которой представлена учебно-научная речь: письменные жанры научного 
стиля рассчитаны прежде всего на логическое восприятие, в устных 
жанрах педагогического общения уделяется большее внимание 
эмоциональным языковым элементам [8, с. 25]. В отношении использования 
средств выразительности лингвистические факторы предполагают 
соблюдение требований, предъявляемых к учебно-научной речи: 
подготовленность, систематизированность, точность, последовательность.

Употребление средств выразительности обусловлено также 
спецификой преподаваемых предметов: чаще педагоги используют 
эмоциональные элементы, представляя учащимся информацию из 
гуманитарной области знания [8, с. 25]. Необходимо учитывать, что
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выразительность педагогической речи обладает возможностью наиГнпим 
целесообразного структурирования изучаемого материала, поскольм и 
рамках учебного взаимодействия данное речевое качество ориентир« ишн” 
на последовательное изложение учебной информации. Отменим 
значимость использования средств выразительность в создании наглядны* 
образов изучаемых явлений, понятий, событий, фактов. Не менее важным 
является признание возможностей выразительной речи реализош.иы и 
принцип доступности в школьной аудитории. Экстралингвистиче« и и- 
факторы регламентируют выбор средств выразительности, которые м о т  
способствовать реализации основных целей учебной коммуникации 
подчинённых логике учебного предмета, дидактическим, воспитательным 
и развивающим задачам урока и особенностям ученического коллектиии

Исходя из вышеизложенного, выразительность педагогической речи 
это интегральное коммуникативное качество, которое реализую 
воздействующую функцию учебного общения посредством наглядим 
образного и эмоционально-экспрессивного наполнения урока, а тиь*> 
способствует логически последовательной передаче учебной информации 
Все средства, обеспечивающие выразительность речи учите m 
подразделяются на две группы: вербальные (языковые/речевые) и 
невербальные. Точность, логичность, доступность выступит t
непременными условиями выразительности педагогической речи, являт и 
основными критериями оценки эффективного использования Языковы s 
средств в учебной коммуникации.
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СТЫЛ1СТЬГЧНАЯ ХАРАКТАРЫСТЫКА
У «СЛОУНПСУ БЕЛАРУСКАЙ МОВЫ»

Мова як сродак зносш ахошпвае 1 абслугоувае разнастайныя сферы 
жыццядзейнасщ соцыуму, ягая адлюстроуваюцца у дыферэнцыяцьп 
маулення па функцыянальных стылях. Дадзеная дыферэнцыяцыя звязана з 
сацыяльна-камушкатыуньшн характарыстыкам1 не толью мауленчай 
сггуацьй, але 1 маулення у цэлым. Прычым кожная мауленчая спуацыя, 
з’яуляючыся спецыф1чнай [ унпсальнай, рэгламентуецца пэуным стылем 
маулення, яга у сваю чаргу прапануе магчымьм варыянты ужывання 
стыл1стычна марюраваных адзшак.

Асабл1васцю развщця сучаснай беларускай мовы з’яуляецца актыунае 
узаемадзеянне 1 узаемапрашкненне элементау розных стыляу, абумоуленае 
аб’ектыуным! сацыяльиым! працэсам1. Таму стылютычны параметр як 
адзш са сродкау выканання слоун1кам яго нармал1затарскай рол1 пав1нен 
адэкватна адлюстроуваць спецыф1ку сучаснага словаужывання.

Практика выдання акадэм!чных слоушкау вызначыла ц[кавасць да 
лекНкаграфй, спачатку да практычнай, а затым 1 да тэарэтычнай, якая 
зыходз1ць з клашчнай работы Л.У. Шчэрбы «Опыт общей теории 
лексикографии» (1940). Па словах Л.У. Шчэрбы, асноуная рыса сучаснага 
слоушка -  яго Пнхронна-узуальны характар як увасабленне дасканаласщ 
лекспсаграф1чных традьщый, што рэалгзуе ¡мкненне да стварэння 
щэальнага сло)и1ка цэласнай моунай Пстэмы, замацаванай у адзшай 
моунай свядомасц1 пэунага чалавечага калектыву.

Ашсанне стьппстычнай якасц1 слова прадстаулена практычна ва ус!х 
¡снуючых слоун1ках. Аднак гэтае ашсанне у параунанш з ¡ншыхп 
параметрам! лекПчных адз!нак характарызуецца 1стотна меншай ступенню 
абгрунтаванас1п 1 упарадкаванасцг
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