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УДК 636.085.52
КАЧЕСТВО КОРМОВ С УЧАСТИЕМ 
ЗАСУХОУСТОЙЧИВЫХ КУЛЬТУР

С.В. Абраскова, канд. с.-х. наук, *А.В. Сорока, канд. с.-х. наук 
Научно-практический центр НАН Беларуси по земледелию, г. Жодино 
*Полесский аграрно-экологический институт НАН Беларуси, г. Брест

Среди однолетних культур просовидные культуры могут быть не­
заменимыми (страховыми) при решении проблемы дефицита кормов 
в середине лета и осенью, когда из-за недостатка влаги рост тради­
ционных многолетних культур приостанавливается [1]. Зеленая мас­
са проса на зеленый корм приравнивается к кукурузе, а, благодаря оп­
тимальному соотношению углеводов и белка, она хорошо силосуется 
[2]. Пайза — экологически чистый корм. По данным ВНИИ зернобо­
бовых и крупяных культур за 10 лет исследований не было случая по­
легания посевов, поражения их болезнями и вредителями, поэтому 
устраняется необходимость обработки химическими препаратами.

За последние годы в белорусской селекции достигнут хороший 
результат по урожаю зерна и зеленой массы проса [3]. По таким ха­
рактеристикам, как холодостойкость и скороспелость, оно превосхо­
дит иностранные сорта, что позволяет шире использовать его как на 
зеленую массу, так в сырьевом конвейере для производства силоса, 
сенажа, сена.

Обладая высокой продуктивностью, просовидные не сбалансиро­
ваны по протеину [4-7]. Недостаток белка в зеленой массе можно воспол­
нить за счет добавления высокобелковых концентратов при составлении 
рационов для высокопродуктивных животных, а также возделывания 
или консервирования их в смеси с белковыми культурами.

Целью работы была оценка питательной ценности различного вида 
кормов из просовидных и традиционных культур в условиях Брестской 
области. Зоотехнический анализ кормов проводили в аккредитован­
ной лаборатории, осуществляющей контроль качества и безопасности 
кормов по общепринятым методикам и в соответствии с действующими 
ГОСТами.

На дерново-подзолистой песчаной почве племзавода «Мухавец» 
Брестского района в 2008 г. урожайность сухого вещества пайзы со­
ставила 121,8 ц/га, кормовых единиц — 107,2 ц/га, сбор переваримого 
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протеина — 11,8 ц/га. По данным Лунинецкого ГСУ пайза в среднем 
за 2005-2006 гг. превзошла просо по урожайности сухого вещества на 
20 ц/га или на 18,8%.

Сравнительный зоотехнический анализ различного вида кормов 
из пайзы, проса и традиционных культур, приготовленных в произ­
водственных условиях, представлен в таблице. Несвоевременная 
уборка многолетних злаковых и злаково-бобовых трав с высоким 
уровнем содержания клетчатки (38-39%) привела к снижению энерге­
тической питательности приготовленного из них сенажа, силажа 
(0,69-0,70 к.ед. в 1 кг сухого вещества). По этой же причине корма из 
смеси проса и многолетних трав обладали невысокой энергетической 
питательностью сухого вещества 0,73 к.ед. и 8,2 МДж обменной энер­
гии. Это согласуется с нашими данными по приготовлению кормов из 
проса и других злаковых, приготовленных позднее фазы выметыва­
ния [7]. Образцы сенажа из люцерны в чистом виде и силажа в смеси 
с многолетними травами по обеспеченности протеином различались 
из-за длительного нахождения люцерны после скашивания (провяли­
вание до сухого вещества 61,1%) и потери ценной части — листьев.

Таблица — Качественные показатели кормов, приготовленных 
из пайзы, проса и традиционных культур 

в производственных условиях

Вид кормов

Показатель

СВ, % СП, % 
в СВ

СК, % 
в СВ

пп/ 
к.ед., г

Пита­
тельность 

1 кг СВ, 
к.ед.

ОЭ, 
МДж

Пайза 29,2 9,5 25 60 0,89 9,9
-//- (30%) + зла­
ково-бобовые
смеси

30,5 12,6 30 101 0,82 9,1

Просо (70%) + 
злаково-бобовые 
смеси

42,6 13,0 36 117 0,73 8,2

Злаковые много­
летние травы 48,8 12,2 38 111 0,70 7,8

-//- 33,4 И,7 39 107 0,69 7,7
Люцерна 61,1 16,3 29 137 0,85 9,5
-//- (60%) + зла­
ковые 36,7 204 30 181 0,85 9,5
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Корма из пайзы в чистом виде и в смеси с многолетними травами 
(долевое участие пайзы 30%, тимофеевка и клевер 70%) были хорошего 
качества: оптимальный pH 4,20-4,26; питательность 1кг сухого веще­
ства — 0,82-0,89 к.ед. По обеспеченности кормовой единицы перева- 
римым протеином преимущество имела смесь пайзы с многолетними 
травами — 101г.

Таким образом, использование засухоустойчивых культур позво­
ляет получить качественные корма с преимуществом по протеиновой 
питательности в смесях с включением бобовых.
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QUALITY OF FODDERS WITH DROUGHT-RESISTANT CROPS 
S.V. Abraskova, A.V. Soroka

УДК 636. 086.1
СОДЕРЖАНИЕ НЕКРАХМАЛЬНЫХ ПОЛИСАХАРИДОВ 

В ЗЕРНОВЫХ СЫРЬЕВЫХ ИСТОЧНИКАХ 
И ПУТИ СНИЖЕНИЯ ИХ УРОВНЯ

С.В. Абраскова, канд. с.-х. наук, Н.П. Шишлова, канд. биол. наук, 
*О.С. Красоцкая, канд. с.-х. наук

Научно-практический центр НАН Беларуси по земледелию, г. Жодино, 
“Опытная научная станция по сахарной свекле, г. Несвиж

В растительном сырье около 25% состава представлено полисаха­
ридами некрахмальной природы, усвоение которых у моногастрич­
ных животных ограничено. В их организме не продуцируются эндо­
генные ферменты, способные расщеплять данные вещества. Доказано, 
что высокая вязкость водорастворимых некрахмальных полисахаридов 
(НПС) в сочетании с низкой амилазной активностью положительно 
влияет на хлебопекарные качества зерна [1]. Однако при использова­
нии его на корм это свойство пентозанов отрицательно сказывается на 
приросте живой массы животных. Ржаное зерно, к примеру, содержит 
7-10% пентозанов, 1,5-2,5% из них водорастворимые; зерно пшеницы — 
5-7%, из них водорастворимые — 0,5-1,0%. В ячмене основное воздей­
ствие на усвоение питательных веществ оказывают р-глюканы, которые 
составляют 30-40% растворимой части НПС. Анализ накопившихся 
за последние годы экспериментальных данных приводит к выводу, 
что по содержанию НПС тритикале занимает промежуточный уро­
вень, однако сведения о количестве арабиноксиланов и р-глюканов 
противоречивы. Имеются данные, что при включении в количестве 
более 50% необработанного зерна тритикале в состав комбикорма для 
свиней, наблюдаются случаи заболевания печени и повреждения сли­
зистой желудка из-за присутствия в нем антипитательных веществ, 
в т..ч. некрахмальных полисахаридов, унаследованных у ржи [2-3].
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