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КОНСТНТУЦНОННЫЕ о с н о в ы  
ЮРНДНЧЕСКОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТН

Введенне
В настояідее время, в пернод формнровання правового государства н 

гражданского обіцества в Республнке Беларусь, как ннкогда велнка роль одного 
нз основополагаюіцмх ннстнтутов права -  юрндмческой ответственностн. 
Переходный пернод выдвнгает ряд новых теоретнческнх вопросов н 
заставляет по-новому взглянуть на проблематнку, в определенной степенн 
траднцнонную для юрмднческой наукн, в частностн на проблему 
констнтуцнонной юрнднческой ответственностн, прнобретаюіцую все 
болыпую актуальность.

Напболее явно проблема констнтуцпонной юрндмческой ответственностн 
предстает, когда одновременно с утвержденнем обіцечеловеческнх ценностей 
в обіцестве пронсходмт рост колнчества преступленнй н нных 
правонарушеннй, затрудняюіцнй установленне внутреннего правопорядка. Не 
последняя роль в предупрежденнн н сннженнн уровня правонарушаемостн 
прннадлежнт констмтуцнонной ответственностн, которая одновременно 
выступает гарантней от пронзвола со стороны государственных органов н нх 
должностных лнц, входнт в снстему сдержек н протнвовесов между ветвямн 
властн н обеспечнвает реалнзацмю прав м свобод человека н гражданнна.

Основная часть
Несмотря на очевндную значнмость, многне аспекты юрнднческой 

ответственноста все евде носят днскусснонный характер нлн остаются вне 
поля зрення ученых. К нх чнслу, в частностп, относятся вопросы о 
практнческой важностн выработкн научного определення юрнднческой 
ответственностн, ее основаннях, прннцнпах, целях н вндах.

По нашему мненню, юрнднческая ответственность -  это лнчная 
обязанность правонарушнтеля претерпеть вытекаюшне нз закона конкретные 
неблагопрнятные, караюшне его последствня совершенного правонарушення. 
Представляется, что прнведенное определенне нанболее полно отражает 
сушность рассматрнваемого понятня н акцентнрует вннманне на фактнческом 
основаннн правовой ответственностн, которым является правонарушенне.

Евде одннм вопросом, требуювднм дополннтельного псследовання, 
является вопрос о вндах юрнднческой ответственностн. Траднцнонно 
выделяют следуюшне ее внды: уголовную, адмнннстратнвную, 
днсцнплннарную н гражданско-правовую. Вместе с тем становленне Беларусн 
как незавнснмого правового государства, современное развнтне обшественных 
отношеннй н ряд другнх факторов вызвалн необходнмость рассмотрення в 
качестве внда правовой ответственностн также констнтуцнонной 
ответственностн.

Пдея о сушествованнн констнтуцмонной ответственностн как 
самостоятельного внда юрнднческой ответственностн поддержнвается рядом 
ученых-юрнстов. В частностн, Г.А.Васнлевнч счнтает особенно актуальным 
развнтне концепцнн констнтуцнонно-правовой ответственностн. Это 
обьясняется “прежде всего поннманнем высокой ценностн констнтуцнонных 
норм, все более шнрокнм прнзнаннем не только верховенства Констнтуцнн, но 
н прямого, непосредственного действня ее норм, нзмененнем ролн н значення 
в государстве Основного Закона, опасеннямн возможного наступлення тяжкнх 
последствнй, вызванных ненсполненнем актов констнтуцнонного
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законодательства” [1, с. 105-106]. Мменно поэтому констатуцнонная 
ответственность, по мненню указанного автора, “должна рассматрнваться как 
самостоятельный внд юрнднческой ответственноста, поскольку отлнчается 
спецнфнческнмн правовымн нсточннкамн, основаннямн, субьектамн, 
процедурой” [1, с. 106].

Н.ІУІ.Колосова также рассматрнвает констатуцнонную ответственность в 
качестве самостоятельного внда юрнднческой ответственностн н полагает, что 
правовым нсточннком констнтуцнонной ответственноста является не только 
непосредственно сама Констатуцня, но н целая серня законов, составляюіцнх 
масснв констатуцнонного законодательства [2, с. 88].

О самостоятельном сувдествованнн констатуцнонной ответственноста, на 
первый взгляд, утверждать довольно сложно хотя бы потому, что 
особенностью констатуцнонно-правовых норм является отсутствне в нмх 
санкцнй, свойственных нормам другнх отраслей права. Нормы Констатуцнн 
нмеют не трехчленную структуру (гнпотеза, днспознцня, санкцня), а 
двухчленную, однако ' это не свндетельствует о “слабостн” норм 
констатуцнонного права. Кроме того, термнн “констатуцнонная 
ответственность” в понятайном аппарате юрнспруденцнн в настояпдее время 
еше не определен. Само слово “ответственность” употребляется лпшь в 
несколькцх статьях Констатуцпн [3].

Вместе с тем концепцня констатуцнонной ответственноста нуждается в 
развнтан. О сушествованнн рассматрнваемого внда ответственноста 
свндетельствуют следуюіцпе квалнфнцнруюіцне прнзнакн: 1) спецнфнческне 
нсточннкн констнтуцнонной ответственноста -  Констатуцня н 
констатуцпонные законы; 2) особые основання констатуцнонной 
ответственноста -  констатуцнонные правонарушення; 3) спецнфпческнй круг 
субьектов констатуцнонной ответственноста (напрнмер, выборные органы н 
должностные лнца публнчной власта); 4) особая снстема мер 
констатуцнонной ответственноста; 5) спецнфпческнй порядок прнменення 
мер констатуцнонной ответственноста, значнтелыю отлнчаюіцнйся от другнх 
впдов юрпднческой ответственностн.

В частноста, согласно ст. 88 Констнтуцнп Республнкн Беларусь Презндент 
может быть смешен с должноста в связн с совершеннем государственной 
нзмены нлн нного тяжкого преступлення. В этой же статье предусмотрена 
особая процедура выдвнження обвннення в данном преступленнн н его 
расследовання. В соответствнн со ст. 94 Основного Закона полномочня 
Палаты представнтелей лнбо Совета Республнкн могут быть досрочно 
прекравдены в случае снстематаческого нлн грубого нарушення палатамн 
Парламента Констатуцнн. В таком случае для роспуска Парламента 
необходнмо заключенне Констнтуцнонного Суда н прннятне 
соответствуювдего решення Презндентом [3]. Указанные меры (нмпнчмент, 
роспуск Парламента) н установленный порядок нх прнменення не относятся 
нн к одному нз обшепрнзнанных вндов юрнднческой ответственностн, что 
свндетельствует о сушествованнн особой констнтуцнонной ответственноста. 
В то же время, как справедлнво отмечает В.О.Лучпн, уголовно-правовые, 
адмннпстратавные, гражданско-правовые н другне меры юрнднческой 
ответственноста за нарушенне констатуцнонных норм не утрачнвают своей 
отраслевой прмнадлежноста н не могут быть включены в структуру 
констатуцнонной ответственноста [4, с. 32].
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Полагаем, что прнведенные доводы являются достаточнымн для 
подтверждення необходнмостн прнчнслення нового внда юрнднческой 
ответственностн -  констнтуцнонной ответственностн -  к чнслу кпасснческнх 
вндов юрнднческой ответственностн. Следует согласнться с мненнем 
Ж.Н.Овсепян, счнтаюіцей, что “утвержденне констнтуцнонной 
ответственностм в обіцем перечне с траднцноннымн вндамн юрнднческой 
ответственностн обьясняется тем, что она адекватна класснческой, ведуіцей 
отраслн матернального права -  констнтуцнонному праву -  н отражает факт 
трансформацнн констнтуцнонного права нз ндеологнческой в прагматнческую 
отрасль права” [5, с. 43].

Прнзнанне сувдествовання констнтуцнонной ответственностн влечет 
необходнмость дальнейшего нсследовання ее класснфнкацнонных прнзнаков, 
нх конкретнзацнн н закреплення в законодательстве. В частностн, актуальным 
становнтся вопрос об установленнн констнтуцнонной ответственностн за 
ненсполненне заключення Констнтуцнонного Суда. В настоявдее время в 
Законе “О Констнтуцнонном Суде Республнкн Беларусь” определен только 
порядок прннятня заключення о налмчнн фактов снстематнческого нлн 
грубого нарушення палатамп Парламента Констнтуцнн Республнкн 
Беларусь [6]. В Кодексе Республнкн Беларусь о судоустройстве н статусе 
судей (2006 г.), в главе 2 (“Констнтуцнонный Суд Республнкн Беларусь”) 
которого содержнтся статья 24 “Заключення н решення Констнтуцнонного 
Суда”, указанный вопрос также не нашел правового регулнровання [7].

йзменення, пронсшедшне в нашей государственностп, точнее в 
отношеннях государства н лнчностн, позволяют расшнрпть круг субьектов 
юрнднческой ответственностн (круг правонарушнтелей). Траднцнонно 
юрпднческая ответственность рассматрнвалась только как ответственность 
граждан, должностных лнц н органнзацнй перед государством. 0 6  
ответственностн же государства за правонарушення практнческн не 
упомнналось. В настояіцее время в ст. 2 Констнтуцнн прямо предусмотрена 
ответственность государства за созданне условнй для свободного п достойного 
развнтня лнчностн. П хотя в данном случае ответственность государства 
выражена в познтмвном плане, она должна рассматрнваться н в негатнвном 
смысле, то есть как ответственность в том чнсле за прнчнненный вред 
лнчностн. Так, ст. 59 Основного Закона возлагает на государственные органы, 
должностных н нных лнц, которым доверено нсполненне государственных 
функцнй, обязанность в пределах своей компетенцнн прнннмать необходнмые 
меры для осушествлення н зашнты прав н свобод лнчностн. “Этн органы н 
лнца несут ответственность за действня, нарушаюіцне права н свободы 
лнчностн” [3]. Тем самым подтверждается, что на современном этапе можно 
выделнть ответственность государства перед гражданамн н органпзацнямн как 
особый впд юрндпческой ответственностн. В науке, однако, этой проблеме не 
уделяется должного вннмання, поэтому она нуждается в дальнейшей 
разработке.

Еіце одннм вопросом, который, внднмо, следует рассматрнвать через 
прпзму положеннй, закрепленных в Констнтуцнн, является вопрос о целях 
юрнднческой ответственноста. По данной проблеме в доктрнне нет еднного 
мнення, представнтелн отраслевых наук в свопх трудах называют разлнчные 
целн. Однако аналнз указываемых нсследователямп целей позволяет суднть о 
налнчнн некоторой обшностм мненнй. Так, средн основных целей 
юрнднческой ответственностм называют: охрану правопорядка,
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предупрежденне правонарушеннй н воспнтанне граждан в духе уваження к 
праву [8, с. 66].

Следует отметнть, что в лнтературе практнческп невозможно встретнть 
сужденне о том, что нанболее обвдей целью юрвднческой ответственностн 
является зашнта прав н свобод гражданнна, а также гарантнрованне нх 
реалнзацнн. Вместе с тем в последнее время в связн с развнтнем учення о 
юрвднческой ответственностн, построеннем правового государства 
наметнлась тенденцня обосновання указанной целн. На наш взгляд, прнсушая 
юрнднческой ответственностн цель зашнты прав н свобод лнчностн является 
вполне оправданной по следуюіцнм прпчннам.

Во-первых, данная цель указана в Основном Законе. Согласно ст. 2 
Констнтуцнн, как уже отмечалось, человек, его права, свободы н гарантнн нх 
реалнзацнн являются высшей ценностью н целью обшества н государства. 
Констнтуцня возлагает на государство обеспеченне свободы н 
непрнкосновенностн лнчностн, провозглашает зашнту ее прав н свобод 
высшей целью государства, закрепляет равенство всех перед законом н право 
без всякой дмскрнмннацнн на равную зашнту охраняемых законом прав. Такпе 
обвдне целм государства н права проявляются в том чнсле в целях ннстнтута 
юрнднческой ответственностн.

Во-вторых, направленность юрнднческой ответственностн на зашнту прав 
н свобод гражданнна связана также с проблемой процессуальной 
регламентацнн ответственностн. Юрнднческая ответственность реалнзуется в 
процессуальной форме, то есть прнмененне ее мер к правонарушмтелю 
возможно лншь прн условнн соблюдення определенного процедурно- 
процессуального порядка, установленного законом. Так, в ст. 26 Констнтуцнн 
закреплено положенне о том, что “ннкто не может быть прнзнан внновным в 
преступленнн, еслм его внна не будет в предусмотренном законом порядке 
доказана н установлена вступпвшнм в законную снлу прнговором суда” [3].

В-третьнх, в качестве средства завднты прав н свобод граждан выступает н 
ннстнтут ответственностн государства перед гражданамн. Этот ннстнтут 
состонт нз норм: устанавлнваюіцнх право граждан на обраіценне в суд за 
зашнтой свонх прав; обеспечнваюшнх отмену незаконных актов, увдемляювднх 
права п свободы лнчностн; регулнруюшнх порядок прнвлечення к 
ответственностн внновных должностных лнц за допуіценное нмн бездействне 
нлн пное нарушенне законностн н др.

Аналнз вышеупомянутой ст. 2 Констнтуцнн позволяет сделать евде одпн 
важный вывод, связанный с прннцнпамн юрнднческой ответственностн. 
Указанная статья, по нашему мненпю, подтверждает налпчне в юрнднческой 
ответственностн такой составляюодей, как гуманнзм. Гуманнзм юрнднческой 
ответственностп, хотя н отрнцается лнбо нгнорнруется некоторымн ученымн, 
несомненно, является одннм нз велнчайшнх достнженнй правовой наукн н 
современной правопрнменнтельной практнкн [9, с. 56-57].

Значенне гуманнзма в правовом регулнрованнн заключается в том, что он 
служнт развнтню творческпх способностей человека, стнмулнрует его 
деятельность, учптывает прнорнтет прав н свобод, честн н достоннства 
лнчностн, способствует выбору нанболее мягкой нз всех возможных мер 
ответственностн по отношенню к тому нлн нному лнцу. Нменно этн 
положення н составляют основу гуманнзма как прннцнпа ответственностн.

йдеей гуманнзма охватываются разлнчные аспекты юрнднческой 
ответственностн. Гуманнзм проявляется также через справедлнвость,
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взаммоотношенне правоохраннтельных органов (нх должностных лнц) н 
граждан, реалнзацню норм юрнднческой ответственностн н нсполненне 
наказаннй.

Выводы
Такнм образом, вопросы констнтуцнонной ответственностн нзучены пока 

недостаточно. Для нх решення следует обраіцаться нменно к Констнтуцнн как 
к Основному Закону государства, псточнмку любой отраслп права.

Аналнз закрепленных в действуюіцей Констнтуцнп норм о юрнднческой 
ответственностн, по нашему мненню, позволяет сделать ряд научных выводов: 
о необходнмостн прнчнслення констнтуцнонной ответственностн к 
класснческпм вндам юрнднческой ответственностн; о прнзнанпп государства 
субьектом ответственностн; о сушествованнн прннцнпа гуманпзма правовой 
ответственностн; о необходнмостн выделення главной целн констнтуцнонной 
ответственностн -  зашнты прав п свобод граждан, а также гарантнн нх 
реалнзацпп.

Полагаем, что выявленне н аналнз точек сопрнкосновення Констнтуцнп н 
юрнднческой ответственностн будет способствовать решенню основных 
проблем в развнтнн данного феномена, определенпю пробелов н недостатков 
норматнвного регулнровання, а также выявленню средств совершенствовання 
ннстптута юрнднческой ответственностн в целом.

О.Н.Людвнкевнч,
преподаватель кафедры гражданского права п процесса 

УО “Барановнчскнй государственный уннверснтет”
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Аннотацня

В статье обосновывается необходнмость отнесення констнтуцнонной 
ответственностн к чнслу кпасснческнх вндов юрнднческой ответственностн. 
Автор отмечает, что констнтуцнонно-правовая ответственность как 
самостоятельный внд правовой ответственностн обладает рядом особенностей: 
спецнфпческпмп субьектамн, основаннямн, мерамн ответственностп, 
порядком нх возложенпя п реалнзацнн. Обраодается вннманпе на то, что 
аналнз констнтуцнонных норм позволяет выделнть в качестве субьекта 
юрнднческой ответственностн государство в лнце его органов, прнвестн 
доказательства сугцествовання прннцнпа гуманпзма юрнднческой 
ответственностн н аргументы в пользу прнзнання заіцнты прав п свобод 
граждан, а также гарантнй нх реалпзацнн важнейшей целью ответственностн.

Особо подчеркнвается, что выявленне н нсследованне точек 
сопрпкосновенпя норм Констнтуцнп н положенпй законодательства о 
юрндпческой ответственностн будет способствовать решенню основных 
теоретнческнх н практнческнх проблем в развнтпп данного феномена, а 
также выявленпю средств совершенствовання ннстнтута правовой 
ответственностн в целом.

Аппоіаііоп

ТЬе агіісіе тоііуаіез іЬе песеззііу о^ ге&гепсе оГ іЬе сопзіішііопаі 
гезропзіЬіІіІу іо Йіе сіаззісаі Іуре оі- 1е§а1 гезропзіЬіШу. Іі із поіесі Шаі іЬе 
сопзіішйопаі гезропзіЬіІііу аз ап іпсіерепсіепі кіпсі оГ гезропзіЬіІііу Ьаз а пшпЬег 
оі' зресіаі ГеаШгез: зресійс зііЬ^есіз, §гоітсіз, теазш ез оГгезропзіЬіІііу, ргосесіпге 
оі" Шеіг ітрозіііоп апсі геаііхаііоп. Аііепііоп із раіё 1о Ше &сі Шаі Ше апаіузіз оГ 
сопзііШііопаІ п отіз  зЬаІІ т а к е  іі роззіЫе іо зресііу Ше зіаіе іп ііз Ьосііез аз Ше 
зіЛцесІ; оПе§а1 гезропзіЬіІііу, Іо ргоуе Ше ехізіепсе оі"Ше ргіпсіріе оГІіштіашзт оГ 
1е§а1 гезропзіЬіІііу, іо ргезепі іЬе аг§нтепіз іп &уопг оГ аскпо\УІесі§тепі; 0? 
ргоіесііоп оГ Ше гі§Ьіз апсі йгееёотз оі- сііігепз, аз \уе11 аз §цагапіеез оГ іЬеіг 
геаіігаііоп аз Ше та іп  рнгрозе оГ гезропзіЬіІііу.

ТЬе аціЬог етрЬазі^ез Шаі Ше зресійсаііоп апсі зШёу оі7 с о т т о п  §гоппсіз оі" 
Ше погтз оГ Ше СопзііШііоп апсі Ше ргоуізіопз оі" Ше 1е§із1аііоп оп 1е§а1 
гезропзіЬіІііу \уі11 рготоіе Ше зеіііетепі оі" іЬе Ьазіс іЬеогеіісаІ апсі ргасіісаі 
ргоЫетз іп сіеуеіортепі о? іЬе §іуеп рЬепотепоп, аз \уе11 аз Гтсііп§ оГ теапз оі- 
ітргоуетепі оГШе іпзііШіе оПе§а1 гезропзіЬіІііу аз а \уЬо1е.
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