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упомянутом выше примере с маршрутными такси; известны случаи, когда персонал берёт в аренду 
ресторан), так и в виде привлечения на работу сотрудников со своими средствами производства 
(пример ― водители такси со своими автомобилями). 

В случае «негативных» форм перенос на работника предпринимательских рисков не сопровож-
дается предоставлением ему адекватной компенсации, более того, ему может сопутствовать ещё более 
высокая степень отчуждения от средств производства (как это происходит при аутсорсинге персонала, 
когда работник формально не связан никакими отношениями с фактическим работодателем) и рост 
эксплуатации [3; 4]. На использование таких форм занятости объективно есть спрос, а попытки их за-
конодательного регулирования в целях улучшения положения работников сталкиваются с сопротив-
лением работодателей [5; 6]. 

Таким образом, как «привлекательные», так и «негативные» нетрадиционные формы трудовых 
отношений имеют в своей основе стремление работодателя минимизировать свои риски за счёт их 
переноса на сотрудника, принципиальное различие же заключается в наличии или отсутствии 
компенсации работнику за этот перенос рисков. 

Заключение. Разумеется, данная работа не претендует на полное и подробное описание 
современного состояния нетрадиционных форм занятости. Скорее, мы ставили перед собой цель дать 
краткое описание тех аспектов нетрадиционных форм занятости, которые пока не получили 
адекватного описания. Надеемся, что выполненный нами анализ окажется полезным для специалистов 
по экономике труда. 
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Введение. Сегодня как никогда актуальна проблема интеграции в мировой рынок наукоёмких 

технологий. Современное мировое хозяйство подвержено воздействию такого глобального процесса, 
как научно-технический прогресс, который вызывает бурный рост обмена научно-технической инфор-
мацией, расширяет сферы передачи технологий, усиливает роль наукоёмкой продукции в мировом 
экспорте и импорте. 

Особенностью современного экономического роста, для многих стран стал переход к непре-
рывному инновационному прогрессу в практике управления. Доля научно-исследовательских и опытно-
прикладных работ (НИОКР) в общей системе инвестиций постоянно увеличивается, превышая  
в наукоёмких отраслях порой расходы на приобретение оборудования и строительство. Одновременно 
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усиливается государственная научно-техническая, инновационная и образовательная политика, 
определяя тем самым общие условия научно-технического прогресса. В экономически развитых стра-
нах до 90,0% экономического роста приходится на научно-технический прогресс. Расходы на науку  
и образование достигают 3,0% ВВП, при этом доля государства составляет 35,0—40,0%.  

По прогнозам, рынок наукоёмкой продукции к 2015 г. может достичь 4 трлн дол. США. 
Основная часть. Смещение акцентов в мировой торговле в сторону увеличения производства науко-

ёмкой продукции происходило в 1970-е—80-е гг., когда сырьевые кризисы выдвинули на повестку дня вопрос  
о создании нового оборудования и технологий, отвечающих задачам ресурсосбережения и экономии энергии. 

Согласно теории длинных волн, основоположником которой был выдающийся российский учё-
ный Н. Д. Кондратьев, научно-техническая революция развивается волнообразно, с циклами протя-
жённостью примерно в 50 лет [1]. В настоящее время в мировом хозяйстве доминирует V технологи-
ческий уклад, который характеризует достижения в области микроэлектроники, информатики, 
биотехнологий, освоения космического пространства и т. д. В соответствии с данной теорией предел 
доминирующего сегодня уклада будет достигнут к 2020 г. Также в настоящее время происходит 
становление следующего технологического уклада, в котором ключевыми направлениями станут 
биотехнологии, системы искусственного интеллекта, глобальные информационные сети и интегриро-
ванные высокоскоростные транспортные системы. Дальнейшее развитие получат гибкая автоматиза-
ция производства, космические технологии, производство конструкционных материалов с заранее за-
данными свойствами, ядерная энергетика, авиаперевозки. Рост потребления природного газа будет 
дополнен расширением сферы использования водорода в качестве экологически чистого энергоноси-
теля. Произойдёт еще большая интеллектуализация производства, переход к непрерывному инноваци-
онному процессу в большинстве профессий. Завершится переход от «общества потребления» к «ин-
теллектуальному обществу», где важнейшее значение приобретут требования к качеству жизни  
и комфортности среды обитания.  

По классификации Организации экономического сотрудничества и развития высокотехноло-
гичными считаются отрасли, в которых показатель наукоёмкости (отношение затрат на НИОКР к про-
дажам) превышает 3,5%. Если он находится в диапазоне 3,5—8,5%, то производство и соответст-
вующие продукты относятся к группе технологий высокого уровня, если выше 8,5%, то они 
характеризуются как ведущие наукоёмкие технологии. 

Актуальность и сложность решения этой задачи заключается в том, что на долю Беларуси на 
сегодня приходится незначительная часть мирового производства наукоёмкой продукции, а её удельный 
вес в белорусском экспорте составляет около 1,5%, что далеко не соответствует научно-техническому 
потенциалу Беларуси.  

В настоящее время и на перспективу развитие производства и экспорта наукоёмкой продукции на базе 
имеющегося научно-технического потенциала должно стать одним из основных приоритетов государ-
ственной политики Беларуси и России как союзного государства, учитывая, что белорусская экономика, 
экономические и научно-технические связи сохранены и поддерживаются. Беларуси надо использовать 
синергетический эффект в совместных действиях с Россией по производству высокотехнической продукции. 

Существуют все предпосылки для решения этой задачи. Несмотря на серьёзные потери в 1990-е гг., 
научно-техническая база и интеллектуальный потенциал в России и Беларуси сохраняются, прежде 
всего, в отраслях оборонно-промышленного комплекса. В настоящее время на его долю приходится 
80,0% всего производимого в стране наукоёмкого оборудования. Как отмечает известный российский 
ученый-политик С. Глазьев, у страны, располагающей 12,0% учёных мира, просто не может быть дру-
гой альтернативы, кроме как рассчитывать на реализацию собственного научно-технического потен-
циала. Основой для разрешения этой задачи может также послужить сохраняющий высокий интеллек-
туальный потенциал [2]. По данным профессора В. Кушлина, стоимость невостребованной российской 
промышленностью интеллектуальной собственности, которой располагает российская наука, превы-
шает 400 млрд дол. США, и, в отличие от запасов газа и нефти, интеллектуальный потенциал России 
является неисчерпаемым и возобновляемым ресурсом страны, в настоящее время его можно рассмат-
ривать как экспортный ресурс [3]. 

Согласно прогнозу директора Национального института авиационных технологий О. Сироткина, 
Россия вполне располагает потенциалом, для того чтобы побороться за рынок 10—25 макротехнологий 
из тех 50, что определяют потенциал развитых стран. 

На сегодняшний день Россия и Беларусь остаются в силе мировых лидеров в разработке ряда фун-
даментальных проблем в области физики, математики, информатики, в медицине, а также в прикладных 
разработках авиационно-космической техники, лазерной и криогенной техники, новых материалов, 
средств связи и программных продуктов для ЭВМ. 

Скорее всего, развитие информационных технологий России и Беларуси послужит основой для 
развития наукоёмкого национального экспорта в целом. Подтверждением служит то, что в настоящее 
время значительная доля ВВП в экономически развитых странах создаётся в сфере информационного 
обслуживания общества. В частности, трудно переоценить степень влияния информационных техно-
логий на развитие экономики США. Начиная с 1995 г., индустрия информационных технологий 
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обеспечивает США 20,0—25,0% прироста ВВП, 98,0% заказов фирм поступает исключительно в элек-
тронном виде, за счёт чего только на оперативных издержках американская промышленность 
экономит более 300 млн дол. США ежегодно. Это так называемые CALS-технологии. Согласно про-
екту федеральной программы «Электронная Россия», российский рынок информационных технологий 
увеличится во много раз. 

Россия и Беларусь располагают значительным научно-производственным потенциалом в области 
лазерных технологий. В настоящее время в странах существует более 900 организаций, в той или иной 
мере связанных с функционированием лазерного сектора высоких технологий. По данным за 2000 г. 
на авиазаводах России эксплуатируется 17 лазерных технологических установок и еще 15 работают  
в экспериментальных лабораториях при основных производствах, в отрасли тракторного сельскохозяйст-
венного машиностроения — 27 лазерных комплексов. По некоторых оценкам, использование лазерного 
потенциала России могло бы обеспечить в ближайшие 2—3 года полное удовлетворение внутреннего спроса на 
лазерные технологии и доход на объём продаж российской лазерной техники и технологии на мировом 
рынке не менее 1—2 млрд дол. США в год. 

Наше государство должно определить приоритеты научно-промышленной политики, т. е. те 
сферы деятельности, которые станут базой развития роста валового внутреннего продукта на душу 
населения за счёт несырьевых источников. К приоритетным направлениям можно отнести, в частно-
сти, следующие: развитие аэрокосмических технологий, освоение современных информационных тех-
нологий, развитие информационной инфраструктуры на основе современных систем спутниковой  
и оптоволоконной связи, сотовой связи в городах, развитие лазерных технологий, биотехнологий, в осо-
бенности генной инженерии и других направлений приложения микробиологических исследований, 
способствующих развитию фармакологической и других отраслей промышленности, а также оздоров-
ление окружающей среды на основе современных биотехнологий, развитие комплекса технологий 
ядерного цикла, расширение сферы их потребления. Безусловно, этот перечень, сделанный с учётом 
состояния отечественного научно-промышленного потенциала, не претендует на полноту и оконча-
тельность, однако формирование и реализацию государственной политики развития можно начать  
с обозначенных приоритетов, которые в большей степени отвечают основным тенденциям современного 
научно-технического прогресса. 

При определении приоритетов, с учётом зарубежного опыта, где государство оказывает всемир-
ную поддержку, когда речь идет о развитии производства и формировании экспорта наукоёмкой про-
дукции, необходимо создать экономические, организационно-правовые, информационные условия реа-
лизации этих приоритетов. 

Заключение. Государственная политика Беларуси в области развития производства и экспорта 
в рамках международного сотрудничества должна быть ориентирована равно как на непосредственное 
стимулирование экспорта наукоёмкой продукции, так и на стимулирование привлечения зарубежных 
фирм и иностранных инвесторов для коммерциализации белорусских высоких технологий на мировом 
рынке технологий и наукоёмкой продукции. 
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