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В данной работе представлен сравнительно-правовой анализ договора займа 

в законодательстве Республики Беларусь и Китайской Народной Республики. 
Исследуются ключевые аспекты, касающиеся определения займа, условий за-
ключения, а также прав и обязанностей сторон. Особое внимание уделяется раз-
личиям в правовом регулировании, включая требования к форме договора. Це-
лью исследования является не только выявление сходств и различий в правовом 
регулировании договора займа, но и разработка рекомендаций по совершенство-
ванию законодательства в обеих странах с учетом международного опыта. 
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LOAN AGREEMENT IN THE LEGISLATION  
OF THE REPUBLIC OF BELARUS AND THE PEOPLE’S 

REPUBLIC OF CHINA: COMPARATIVE LEGAL ANALYSIS 
 

This paper presents a comparative legal analysis of the loan agreement in the leg-
islation of the Republic of Belarus and the People’s Republic of China. The key as-
pects related to the definition of a loan, the terms of the agreement, as well as the rights 
and obligations of the parties are investigated. Particular attention is paid to differences 
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in legal regulation, including the requirements for the form of the contract. The pur-
pose of the study is not only to identify similarities and differences in the legal regula-
tion of the loan agreement, but also to propose recommendations for improving legisla-
tion in both countries, taking into account international experience. 

Key words: loan agreement; the Republic of Belarus; the People’s Republic of 
China; form of the agreement; terms of the agreement. 

 
Введение. Договор займа является одним из ключевых инстру-

ментов гражданского оборота, обеспечивающим перераспределе-
ние финансовых ресурсов и стимулирующим экономическую ак-
тивность. Республика Беларусь и Китайская Народная Республика, 
являясь важными участниками международной торговли и инве-
стиционного сотрудничества, имеют свои особенности правового 
регулирования договорных отношений, в том числе в сфере займа. 

Законодательной базой для регулирования заключения дого-
вора займа в Республике Беларусь является Гражданский кодекс 
(далее –– ГК Республики Беларусь), принятый 7 декабря 1998 г.  
В Китайской Народной Республике законодательной базой являет-
ся Гражданский Кодекс Китайской Народной Республики (далее — 
ГК Китайской Народной Республики) от 28.05.2020 г., который 
включает отдельный раздел о договорах («Книга III. Договоры»). 

Основная часть. Начиная сравнительно-правовой анализ до-
говора займа в Республике Беларусь и Китайской Народной Рес-
публике, прежде всего следует дать определение данного договора. 

В соответствии с п. 1 ст. 760 ГК Республики Беларусь договор 
займа определяется как договор, по которому одна сторона (заи-
модавец) передает в собственность другой стороне (заемщику) 
деньги или другие вещи, определенные родовыми признаками,  
а заемщик обязуется возвратить заимодавцу такую же сумму де-
нег или равное количество других полученных им вещей того же 
рода и качества [1]. 

В ст. 667 ГК Китайской Народной Республики договор займа 
определяется как договор, по которому заемщик занимает у кре-
дитора определенную сумму денег и погашает ее процентами, ко-
гда наступает срок погашения кредита [2]. 

Договоры займа в обеих странах определяются как договор, по 
которому одна сторона передает в собственность другой стороне 
предмет договора, и здесь можно выделить первое отличие в за-
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конодательстве двух стран. Предметом договора займа в Респуб-
лике Беларусь могут быть деньги или вещи, определенные родо-
выми признаками. В Китайской Народной Республике предметом 
договора займа могут быть только деньги. Соответственно, поня-
тие займа в Китайской Народной Республике более узкое и сфо-
кусировано исключительно на денежной форме займа.  

Форма договора займа в законодательстве рассматриваемых 
стран схожа. Договора займа в Республике Беларусь заключаются, 
как правило, в письменной форме. Договор займа должен быть 
заключен в письменной форме, если его сумма превышает не ме-
нее чем десятикратный размер базовой величины, а в случаях, ко-
гда заимодавцем является юридическое лицо, –– независимо от 
суммы [1]. В устной форме договор может быть заключен между 
гражданами на сумму не свыше десяти базовых величин.  

Договор займа в Китайской Народной Республике по общему 
правилу должен быть заключен в письменной форме. Договор 
займа между организациями также должен быть заключен в пись-
менной форме. Договоры займа между физлицами могут быть за-
ключены в любой форме [2]. 

Несмотря на большую схожесть форм договора займа рас-
сматриваемых стран, все же присутствует различие. В законода-
тельстве Китайской Народной Республики для физических лиц не 
предусмотрен предел суммы, до которой они могут заключать до-
говор займа в устной форме, то есть, физические лица имеют пра-
ва заключать договор в устной форме независимо от суммы. 

Далее рассмотрим условия для заключения договора займа.  
В ГК Республики Беларусь к существенным условиям относят: 

1) предмет договора (сумма денег или вещи, определенные 
родовыми признаками);  

2) условия, относительно которых по заявлению одной из 
сторон должно быть достигнуто соглашение [1]. 

Для договоров, заимодавцем по которым являются государ-
ственные организации или хозяйственные общества с долей госу-
дарства в уставном фонде, установлены дополнительные суще-
ственные условия [1]: 

– цель предоставления займа; 
– направления использования займа. 
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Помимо существенных условий в договоре займа в Республи-
ке Беларусь установлены иные условия, которые не являются обя-
зательными: порядок предоставления займа, размер и порядок 
уплаты процентов или предоставление займа без процентов, срок 
возврата займа, ответственность сторон по договору, другие права 
и обязанности сторон по договору займа [1]. 

В соответствии со ст. 668 ГК Китайской Народной Республики 
по общему правилу условиями договора займа являются: 

1) предмет займа и его валюта: предметом займа является 
точная сумма займа, указанная в конкретной валюте; 

2) цель использования: если стороны предусмотрели опреде-
ленную цель займа, то кредитор вправе контролировать использо-
вание займа; 

3) сумма займа: к договору должно быть приложено точное 
указание на сумму займа, так как это основной объект обязательства; 

4) процентная ставка: процентная ставка по займу не должна 
превышать четырёхкратную базовую ставку Народного банка Ки-
тая. При отсутствии соглашения о процентах, заем считается бес-
процентным. При разногласиях размер процентов определяется 
местной практикой, условиями сделки и рыночной ставкой. Такой 
заем между физическими лицами считается беспроцентным [3]. 

Не все условия являются обязательными –– при отсутствии 
части условий в договоре их содержание может быть установлено 
во взаимосвязи с другими условиями договора или в соответствии 
с правилами, предусмотренными ГК Китайской Народной Рес-
публики [4]. 

Изучив условия заключения договора займа в указанных стра-
нах, можно заключить, что они в основном схожи. Однако суще-
ствует единственное различие — это условие касательно цели ис-
пользования займа.  

Договор займа в Республике Беларусь прекращается, когда 
стороны полностью исполнили свои обязательства [1]. Также до-
говор займа может быть расторгнут: по соглашению сторон, по 
требованию одной из сторон по решению суда, по решению суда в 
связи с существенным изменением обстоятельств, в случае отказа 
одной из сторон от его исполнения в одностороннем порядке, ес-
ли это предусмотрено договором [1]. 
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В Китайской Народной Республике договор займа прекраща-
ется по завершении сроков, указанных в договоре, при возврате 
суммы займа заимодавцу и после полного возврата долга и про-
центов заемщиком. Также договор займа может быть расторгнут: 
по соглашению сторон, в одностороннем отказе от исполнения, по 
решению суда [2]. 

Изучив основания прекращения договора займа в Республике 
Беларусь и Китайской Народной Республике, можно сделать вы-
вод, что между ними отсутствуют значительные различия.  

Несмотря на общие основания, практика применения анализи-
руемых норм может различаться в зависимости от конкретных 
юридических традиций и экономических условий каждой страны. 

Заключение. В результате сравнительно-правового анализа 
договора займа в законодательстве Республики Беларусь и Китай-
ской Народной Республики можно сделать вывод, что законода-
тельство стран значительных различий не имеет.  

Первое отличие –– это предмет договора. Предметом договора 
займа в Республике Беларусь могут быть деньги или вещи, опре-
деленные родовыми признаками. В Китайской Народной Респуб-
лике предметом договора займа могут быть только деньги. 

Второе отличие –– это форма договора. В отличии от Респуб-
лики Беларусь в законодательстве Китайской Народной Респуб-
лики для физических лиц не предусмотрен предел суммы, до ко-
торой они могут заключать договор займа в устной форме, то 
есть, физические лица имеют права заключать договор в устной 
форме независимо от суммы, которую они занимают или предо-
ставляют в собственность.  

Исходя из изложенного, считаем целесообразным дополнить 
п. 1 ст. 668 ГК Китайской Народной Республики формулировкой 
следующего содержания: «Договор займа между физическими 
лицами должен быть заключен в письменной форме, если его 
сумма превышает установленный государством предел». 

Закрепление данной нормы позволит избежать споров о суще-
ствовании договора, его действительности и условиях, касающих-
ся процентной ставки и срока возврата займа. Письменная форма 
зафиксирует ключевые моменты сделки, такие как сумма займа, 
порядок начисления процентов и штрафы за просрочку. Письмен-
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ный договор также может служить доказательством в случае кон-
фликтов, позволяя сторонам ссылаться на согласованные условия. 

Таким образом, оформление займа в письменном виде не 
только защищает интересы сторон, но и способствует более про-
зрачным и понятным отношениям между ними. 

Третье отличие –– условие о цели использования займа.  
В Республике Беларусь требование о цели займа как существен-
ное условие применяется исключительно в тех договорах, где за-
имодавцем выступают государственные организации или хозяй-
ственные общества с долевым участием государства в уставном 
капитале. В Китайской Народной Республике это требование ак-
туально для всех сторон договора, независимо от их статуса. 

Основания прекращения займа в Республике Беларусь и Ки-
тайской Народной Республике схожи. К ним относятся истечение 
срока, односторонний отказ от исполнения, невыполнение обяза-
тельств и соглашение сторон. 
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