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А. И. Б азы к
Учреждение образования «Барановичский государственный университет», Барановичи

СТРАТОТИП КОРЧЁВСКОГО МЕЖЛЕДНИКОВЬЯ 
КАК ПОТЕНЦИАЛЬНЫЙ ОБЪЕКТ 

ТУРИСТИЧЕСКОГО ПОКАЗА

Введение. Геологические объекты являются природными 
достопримечательностями нашей страны, имеющими огромное научное 
н культурно-просветительское значение. Их статус как особо охраняе­
мых территорий закреплён в законодательных актах, в частности в За­
мше Республики Беларусь «Об особо охраняемых природных террито­
риях» (1995). Количество охраняемых геологических объектов в нашей 
приме превышает 500. Следует констатировать, что ряд обнажений, 
именмних 1’фмтотиническое значение, не вошли в указанный список.

.......... мчеемп- памятники, или геотопы [16], представляют собой
мим щ •> он 1чт памятников природы, наряду с ботаническими,
.......ИИ 1ГП I || ИМИ, 11.111/11 II.! ||| I ными II др.

I ‘'ищи....типе П.1МНМ1ПМ1 природы являются специфическими объек-
• дмн природного наследия, мнорые, по суш, создают музеи под открытым 
иг|мм, представляют большую научную, познавательную и образова- 
и и.пмо ценность. Возможности использования геологических памятников 
прир! |ды в зуризмс рассмазриваются в рабочих А. В. Лапо [8], А. А. Аленичевой 
1 1 е  4 9|, Д. В. Ворощука [12, с. 19—23] и др.

Необходимым признаком геологических памятников, помимо 
умиипиых выше требований ко всем памятникам природы, является их 
'ириншн обнажённость, или морфологическая выраженность.

.......... шин часть. В контексте нашего исследования остановимся на
иририиных объектах стратиграфического назначения. К таковым могут 
щ носиться ес тественные или искусственные обнажения стратифи­
цированных образований, коррелируемые с типовыми аналогами. 
I >|щ,1 тепля представляют собой последовательность слоёв, охаракте- 
рм Мишиных по седиментологическим, биостратиграфическим, палео- 
......и I мым и другим признакам.
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К памятникам природы стратиграфического типа следует отн 
типовые и опорные разрезы стратиграфических Подразделений ™°СИТЬ 
ного уровня: общей, региональной и местной стратиграфическ ^ азлич" 
[8, с. 80-82]. В соответствии с сложившейся междунадГой 
практикой, типовые разрезы определяют стратиграфический к 
суть и наименование всех стратиграфических подразделений °оъём’ 
именно типовые разрезы стратиграфических подразделений П°ЭТОму

как памятники любого 
природы страти-

ранга должны рассматриваться 
графического типа.

Под стратиграфическим подразделением (стратоном) пон 
совокупность горных пород, составляющих определённое ается 
и обособленных по признакам, позволяющим установить единство 
ранственно-временные соотношения, т. е. последовательность П̂ СТ" 
мирования и положение в стратиграфическом разрезе [8 с 771 В <̂°^" 
особенностью каждого стратона является его качественное об ажнои 
и закрепление на местности в виде стратотипа, т. е. конкретного ВаНИС 
указанного и описанного в качестве эталонного. разреза,

Важность и значимость выделения и закреплениаг “ та стратотипиче­ского разреза нельзя переоценить, так как любой вид геологии
тельности начинается со стратиграфических исследований По ^ ДСЯ"
определению О. Шиндевольфа (1975), «стратиграфия__фyндaмeЧH0M">,
ная основа геологии. Её цель —  восстановление пепво нталь"
последовательности залегания горных пород, которые либо н б ЬН° И
на поверхности, либо вскрывают скважинами. Тем самым стоа дают
создаёт условия и определяет временные границы для ист РаФия
расшифровки геологических процессов и событий.. » Г}51 п 6СК0И
этого, стратиграфия играет роль общемирового геологического °МИМ°
является средством общения специалистов разных сто яаыка>
современной стратиграфии X. Д. Хедберг (1978) отмечает- «С ВДе̂
фия по своему существу глобальна, и необходимо м е ж д у ^ п ™ ^ '
взаимопонимание и сотрудничество, если мы хотим Р°Дное
полноценного воссоздания общей картины слоёв Земп™ ___ достигнуть

и и восстановить
историю того, как, когда и почему земные слои стали .чем ОНИ естьи почему находятся там, где они есть в настоящее время» 1101 ’

Поскольку главной особенностью развития Природы в
(четвертичном периоде) явилась смена тёплых этапов холо КВаРтеРе
и выделение более мелких временных отрезков опипае-гг-а И’ т0, _ на определениеколичества и специфики этих этапов. Следовательно с
четвертичных накоплений производится по климатическому игРа(Рия
используемые при этом методы призваны различить четП̂ ИНЦИП̂ ’
отложения на группы, формировавшиеся в диаметрально гоо !’1Ичные
ных климатических условиях: ледниковых и межледниковых полож_
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Четвертичные отложения Беларуси считаются эталонными для Рус­
ской равнины. Они отличаются стратиграфической полнотой, 
максимальными мощностями, разнообразием генетических типов и фа­
ций, проявлениями гляциотектоники, наличием большого количества 
ледниковых переуглублений, широким распространением межморен­
ных межледниковых отложений, свидетельствующих о резких колеба­
ниях климата. На территории Беларуси четвертичные ледниковые по­
кровы достигали максимальных размеров, которые сменялись очеред­
ным межледниковьем. Динамическая, быстро меняющаяся природная 
обстановка приводила к миграции растительного и животного мира, увели­
ченным темпам эволюции, что выступает основой для климатострати­
графических и биоетратиграфических (микроэволюционных) построений.

Эволюция природной среды региона в плейстоцене (последние 
800— 900 тыс. лет) происходила под воздействием смены контрастных 
климатических условий, определивших начало первого оледенения на 
территории Беларуси и 16 последующих главных этапов —  8 холодных 
ледниковых эпох (наревской, сервечской, березинской, еселевской, 
яхнинской, днепровской, сожской и поозерской), осложнённых ста­
диями и межстадиалами, ознаменовавшихся распространением 
ледниковых тел (морен) и коррелятных им перигляциальных образова­
ний; и разделявших их 8 тёплых межледниковых эпох (корчёвской, 
беловежской, ишкольдской, александрийской, смоленской, шкловской, 
муравинской, голоценовой) с несколькими (от одного до трёх) климатиче- 
гкими оптимумами и похолоданиями различного ранга, накоплениями 
иринкнснных отложений [13].

При неполноте геологической летописи плейстоцена решение 
вопросов деталыни о расчленения толщ новейших отложений и корреля­
ции ледникоиых/межнедннконых горизонтов, как периодизации, так 
и сопоставления климатообуслпиленных палеогеографических событий, 
должно опираться прежде всего на знание пространственно-временных 
закономерностей развития фауны, растительности и климата, 
установленных по палеогеографическим материалам подробно изучен­
ных страторайонов территории.

Межморенные отложения на берегу Сервечского водохранилища, 
вскрытые карьерами бывшего кирпичного завода «Малыши» между 
деревнями Корчёво (Карчево) и Ализаровщина Барановичского района 
Брестской области привлекли внимание учёных-геологов-четвертични- 
ков (М. И. Зуся, Г. И. Борецкого, Л. Н. Вознячука) в 1976 году. Собран­
ные в это и последующее время палеонтологические и геологические 
материалы послужили основой для вывода о межледниковом характере 
и возрасте данных отложений и на этой основе выделения нового, стра­
шна корчёвского межледниковья [1; 4; 5].
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Известно, что необходимым условием выделения каждого стратона 
(стратиграфического подразделения) является его качественное обоснова­
ние, т. е. каждый стратон должен отличаться от смежного критериями, 
характерными только для него: цветом, составом, особенностью текстуры, 
систематическим составом окаменелостей или формой их захоронения, 
соответствием определённому интервалу разреза литосферы и возрастом. 
Следовательно, обозначенная проблема заключалась в двух основных 
положениях: 1) возможно ли использование для выделения нового 
стратона отложения, подвергшегося гляциотектоническим нарушениям; 
2) насколько существенны различия в геологической и палеонтологической 
характеристике корчёвского и Могилёвского климатолитов Беларуси, чтобы 
рассматривать их как отдельные межледниковья.

В настоящее время для определения относительного возраста 
межледниковых отложений в палеоботанике чаще всего используют 
анализ состава флоры на основании итогов её воссоздания по разным 
группам ископаемых остатков. В первую очередь обращается внимание 
на количество вымерших флористических видов, принадлежащих 
к различным географическим группам [б].

Благодаря исследованиям, по этой методике в разрезах со сходными 
палинограммами установлены разновидности отложений, аналогичных 
корчевским, для центральных районов России (В. В. Писарева, 
С. М. Шик, А. А. Величко и др.): 1) рославльский оптимум в скважинах 
у Подруднянского и верхний оптимум разреза Конаховка; 2) сукромин- 
ское межледниковье у города Лукоянов, под Нижним Новгородом, 
и окатовское межледниковье, выделенное под Москвой [10].

Также к корчёвскому межледниковью относят отложения, выделен­
ные по разрезу у деревни Химы Рогачёвского района, вскрытые опор­
ными скважинами [2].

Исследованиями А. Н. Мотузко, А. Надаховского и других стратигра­
фия неоплейстоцена обоснована на эволюции микротериофауны. 
Филогения полевковых является основным критерием при разработке 
биостратиграфической шкалы по материалам изучения мелких 
млекопитающих. Авторы доказали, что в развитии фауны грызунов 
корчёвский эволюционный уровень имеет самостоятельное значение, он 
ознаменовался появлением нового рода среди лагурид [9].

Важным критерием для выяснения соотношения возраста 
сравниваемых комплексов служит наличие среди вымерших видов 
в Корчёво таких плиоценовых реликтов, как Azolla interglacialis, 
Potamogetón perforatns, Scirpus atroviroides, Eleocharis prae maksimoviczii, 
Carex paucifloroides, а также близких к миоцен-плиоценовым видам 
Scirpus kreczetoviczii (неогеновый предок —  S. longispermus Dorof.) 
и Aldrovanda zusii (неогеновый предок— A. europaea Negru) [3; 14].
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Помимо названных вымерших видов семенной флоры, большое 
значение для определения относительного возраста межледниковых 
отложений имеют виды-экзоты, сохранившиеся ныне в отдалённых 
регионах или встречающиеся в Европе, за пределами территории Бела­
руси, в климатических условиях, приближённых к оптимальным 
межледниковым. Таковыми во флоре разреза Корчёво являются Larix sp., 
Sparganium stenophyllum Maxim., Potamogetón c f  coloratus Hornem., 
/ ’. manshuriensis A. Benn., P. tenuifolius Raf., Urtica platyphylla Wedd., 
Dulichium arundinaceum (L.) Britt., Cyperus glómeratus L. Во флоре расчи­
стки I 1ижнинского Рва го таких экзотов общие с флорой Корчёво — Larix sp. 
и Dulichium arundinaceum (L.) Britt [11].

Результаты палсокарпологических исследований показывают принципи- 
альнос различие в составе руководящих видов ископаемой флоры корчёвского 
м»**тушиконм1 и Могилевского. Состав ископаемой флоры корчёвского 
М|‘|Ыиуи1ими1Ы1 имеем выразительные признаки унаследованное™ от 
iinii пи им ili н р,п и из iiiehei оптовой (эоплейсгоцеповой) флоры и служит
..... (ишее древнего возраста корчёвского интервала плейстоцена по
i равнению г Mol плёиским. Судя но комплексу палеонтологических данных, 
корчёвекое межледниковье являегся доясельдинским, додонским, 
пветупишпим в Беларуси вслед за первым покровным оледенением 
в палеомагнитпой эпохе Брюнес— за наревским оледенением [7; 11].

I [риведённые геологические и палеокарпологические факты доказы­
вают ббльшую древность корчёвского межледниковья по отношению 
к Могилёвскому межледниковью беловежской серии. Анализируя накоп­
ленный геологический и палеонтологический материал из типового разреза 
карьера у деревни Корчёво и других местонахождений, можно утверждать, 
что корчёвское межледниковье обладает всеми признаками, необходимыми 
для выделения соответствующего стратона в ранге горизонта.

Таким образом, учитывая значимость объекта, Корчевский страто­
район и страторазрез Корчёвского межледниковья можно определить 
как значимый объект геологического туризма

Расположение: берег водохранилища Кутовщина, между деревнями 
Карчево и Ализаровщина, север Барановичского района Брестской области; 
координаты: 53°22'00" северной широты, 26°06'00" восточной долготы.

I ’оологический профиль: стратиграфический.
I 'од открытия —  1976.
( 'татус; региональное значение.
Стратиграфический статус: стратотип.
Стратиграфический возраст: средний плейстоцен.
Стратиграфическая значимость: региональная.
Краткое описание геологического объекта: искусственное обнаже­

ние горных пород, вскрытое карьерами кирпичного завода «Малыши».
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Отложения корчёвского межледниковья в голостратотипе представ­
ляют собой гляциотектоническое сооружение чешуйчато-складчатого 
строения. Межледниковая толща залегает на отложениях наревского 
оледенения, перекрыта перигляциальными озёрными и лимно-гляциаль- 
ными аккумуляциями ясельдинского ледника. Обширная и мощная за­
лежь озёрно-болотных пород наревско-ясельдинского возраста 
образовалась в древней Сервечской ледниковой ложбине и вместе 
с подстилающими и перекрывающими обложениями была выдавлена 
в ложбины и взброшена к дневной поверхности при формировании 
конечно-моренного рельефа.

Корчёвский фаунистический комплекс с руководящими видами 
(корнезубой полёвкой Mimomys intermedius (Newton) в сочетании 
с Stenocranium hintoni (Kretzoi)) относится к развитым флорам тирасполь­
ского типа, которые изучены в отложениях, перекрытых донской мореной 
на Русской равнине. Также только в фауне моллюсков разреза Корчёво 
известен вымерший вид Parafossorulus crassitesta (Brômme).

Высокий процент экзотичности и видовой состав экзотов корчёв- 
ской межледниковой флоры —  свидетельство её наибольшей древности 
в ряду семенных флор гляциоплейстоцена Беларуси, с которого теперь 
начинается средний плейстоцен. Состав экзотов имеет высокую степень 
наследованное™ от неогеновой и эоплейстоценовой флоры.

Заключение. В настоящее время лишь малая часть геологических 
объектов Беларуси официально имеет статус охраняемых и ещё меньшая 
реально охраняется. Большое количество природных объектов, обла­
дающих критериями геологического наследия, остаются неучтёнными 
в этом качестве. В худшем случае —  они находятся в состоянии 
разрушения. Так, в настоящее время на территории карьеров «Малыши» 
располагается мини-полигон захоронения бытовых отходов.

Обобщение результатов проведённых исследований приводит 
к необходимости разработки рекомендаций по сохранению рассматривае­
мого разреза и его использованию для научного и экологического ту­
ризма разных возрастных категорий и уровня образования; подготовки 
научно-информационных материалов для туристических организаций 
и частных лиц в сфере научного и экологического туризма, содержащих 
научную, познавательную и просветительскую информацию. Эти ра­
боты могут проводиться параллельно с мультидисциплинарными 
геоэкологическими исследованиями.

Полученные в ходе исследования материалы будут положены в ос­
нову документации, необходимой для придания рассматриваемому объ­
екту статуса памятника природы, а также для разработки на его базе 
туристско-рекреационного маршрута.
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